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L Dane identyfikacyjne kontroli

Przedmiot kontroli: Czasookres trwania postepowan egzekucyjnych, ekonomika
1 prawidlowo$é stosowania Srodkéw  egzekucyjnych. Zasadno$¢ prowadzenia
dlugotrwalych postgpowan egzekucyjnych.

Okres objety kontroly: 01.01.2014 r. do 31.03.2017 r.

Urzad Skarbowy w Nysie
ul. Krzywoustego 23
48-300 Nysa

Beata Wilczynska

Naczelnik Urzedu Skarbowego w Nysie od dnia 19.02.2010 r.

Krzysztof Juru¢, inspektor, koordynator kontroli
Matgorzata Szafran, inspektor
Robert Stebnicki, ekspert Stuzby Celnej

dzialajacy na podstawie upowaznienia Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Opolu
Nr9/2017 z dnia 12.04.2017 r.

13.04.2017 r. — 28.04.2017 .

Art, 6 ust. 5 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U.
Nr 185, poz. 1092)

[. Organizacja pracy komérki egzekucyjnej zgodnie z przyjetymi procedurami|.
wewngtrznymi normujacymi praktyke organu w zakresie prowadzenia postgpowania
egzekucyjnego.

2. Przebieg postgpowania egzekucyjnego - poszukiwanie majatku zobowigzanego,
stosowanie $rodkow egzekucyjnych.

3. Ocena zasadnosci kontynuacji prowadzonych postepowan egzekucyjnych.

4. Wspolpraca z innymi komérkami Urzedu w zakresie zasadnosci prowadzenia lub




zakonczenia dlugotrwatych postepowan egzekucyjnych.
5. Przeprowadzenie kontroli funkcjonalnych w badanym zakresie.

Ocena kontrolowanej dzialalnosci

Dzialania Urzgdu Skarbowego w Nysie kierowanego przez Naczelnika
w badanym zakresie oceniono pozytywnie z uchybieniamk.

Dziatania Naczelnika Urzgdu Skarbowego w Nysie zrealizowane w okresie od

01.01.2014 r. do 31.03.2017 r. zostaty ocenione:

— pozytywnie w zakresie organizacji pracy komoérki egzekucyinej zgodnie z przyjetymi
procedurami wewngtrznymi normujacymi praktyke organu w zakresie prowadzenia
postgpowania egzekucyjnego,

- pozytywnie z nieprawidtowoscig w zakresie przebiegu postepowania egzekucyjnego -
poszukiwania majgtku  zobowigzanego, stosowania Srodkéw  egzekucyjnych.
Stwierdzone uchybienie polegato na pdZnym umorzeniu postgpowania egzekucyjnego.
Natomiast stwierdzona nieprawidlowo$¢ polegata na wielokrotnym przydzielaniu do
stuzby tytutdéw wykonawczych,

— pozytywnie w zakresie oceny zasadnodei kontynuacji prowadzonych postepowan
egzekucyjnych,

— pozytywnie w zakresie wspdlpracy z innymi komoérkami Urzedu w zakresie zasadno$ci
prowadzenia lub zakonczenia dtugotrwalych postepowan egzekucyjnych,

Skala stwierdzonej nieprawidlowosel nie ma wptywu na prawidtows realizacje zadan przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego w Nysie.

Opis ustalonego stanu faktycznego

. Ustawa z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. z 2016, poz. 599 ze zm.) — zwana dalej ,,ustawg egzekucyjna”.
. Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie rozciggniccia
stosowania przepiséw ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji
(Dz. U. tj.z 2017, poz. 265)}.
. Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrdéw z dnia 19 grudnia 2014 r.
w sprawie uprawnien szczegbinych przystugujgeych niektérym kategoriom cztonkdéw
korpusu stuzby cywilnej (Dz. U. z 2015 r., poz. 30).

Zadania z zakresu kontroli wykonywane sg przez Dziat Egzekucji Admmlstracyjnq -
zwany dalej ,.Dzialem SEE”.
W Dziale SEE zatrudnionych jest tacznie z kicrownikiem 13 0séb.
Aktualng strukture oraz zakresy zadan komoérki organizacyjnej Urzedu Skarbowego
w Nysie okresla wprowadzony Zarzadzeniem z dnia 3 marca 2017 r. Nr 3/2017 Dyrektora
Izby Administracji Skarbowej w Opolu - Zalacznik Nr 7/2017 - Regulamin organizacyjny
Urzedu Skarbowego w Nysie.
Zgodnie z § 15 ww. regulaminu do zadan Dziatu SEE w zakresie egzekucji
administracyjnej nalezy m.in.:

— prowadzenie egzekucji administracyjnej naleznosci pienigznych,

— zabezpieczenie naleznosci pienieznych,




- orzekanie w sprawach postgpowania egzekucyjnego i zabezpieczajacego,
~ poszukiwanie majatku zobowiazanych w ramach prowadzonych postepowan
egzekucyjnych i zabezpieczajacych.

Regulaminy organizacyjne obowiazujace w badanym okresie, zostaty wprowadzone:

— Zarzadzeniem Naczelnika Urzedu Skarbowego w Nysie Nr 34/2012 z dnia
17.08.2012 r. (regulamin obowigzywat do dnia 30.03.2014 r.),

— Zarzgdzeniem Naczelnika Urzedu Skarbowego w Nysie Nr 5/2014 z dnia
31.03.2014 r. (regulamin obowigzywat do dnia 31.03.2015 r.),

— Zarzadzeniem Dyrektora Izby Skarbowej w Opolu Nr 48/15 z dnia 01.04.2015 r.
(regulamin obowiazywat do dnia 02.03.2017 r.).

W celu zapewnienia prawidlowe] realizacji zadan, w Urzedzie Skarbowym w badanym

okresie obowigzywaty nastepuigce instrukcje:

— od dnia 31.03.2015 r. do 31.12.2015 r. - Instrukcja 1-091/1 — ,Podziat terenu
dziatania Urzedu Skarbowego w Nysie oraz organizacja pracy Dzialu Egzekuciji
Administracyjnej w Urzedzie Skarbowym w Nysie”, w ktdrej Naczelnik Urzedu
utworzyt 2 rejony egzekucyjne podzielone na 4 obszary,

— od dnia 01.01.2016 r. do 31.05.2016 r. - Instrukcja 1-091/2 — ,Podziat terenu
dziatania Urzedu Skarbowego w Nysie oraz organizacja pracy Dzialu Egzekuciji
Administracyjnej w Urzgdzie Skarbowym w Nysie”, w ktorej Naczelnik Urzedu
utworzyl 2 rejony egzekucyjne podzielone na 4 obszary,

— od dnia 01.06.2016 r. do 31.10.2016 r. - Instrukcja 1-091/3 — ,Podzial terenu
dziatania Urzedu Skarbowego w Nysie oraz organizacja pracy Dziatu Egzekucji
Administracyjnej w Urzedzie Skarbowym w Nysie”, w ktorej Naczelntk Urzgdu
utworzyt 2 rejony egzekucyjne podzielone na 4 obszary,

— od dnia 01.11.2016 r. do 31.12.2016 r. - Instrukcja 1-091/4 — ,Podziat terenu
dziatania Urzedu Skarbowego w Nysie oraz organizacja pracy Dziatu Egzekucji
Administracyjne] w Urzedzie Skarbowym w Nysie”, w ktére] Naczelnik Urzedu
utworzyt 2 rejony egzekucyjne podzielone na 4 obszary,

— od dnia 01.01.2017 r. - Instrukcja }-091/5 — ,,Podzial terenu dziatania Urzedu

Skarbowego w Nysiec na obszary egzekucyjne oraz organizacja pracy Dziatu
Egzekucji Administracyjnej w Urzedzie Skarbowym w Nysie”, w ktérej Naczelnik
Urzedu utworzyl rejon egzekucyjny podzielony na 8 obszarow.
Kazdemu pracownikowi w Dziale SEE przydzielono obszar egzekucyjny,
okreslono  odpowiedzialnodé¢ i zadania do realizacji, Zmiana obszarow dla
poborcoéw skarbowych nastgpuje raz na pédt roku, natomiast dla referentow -
starszych komisarzy skarbowych, raz na rok.

Ustalono, ze uprawnienia i dostgp do podsystemu EGAPOLTAX oraz aplikacji CZM
posiadajg wszyscy pracownicy dziatu SEE. Natomiast do aplikacji 1 systemow
mozliwiajgcych  poszukiwanie majatku  zobowiazanego, tj. aplikacji  Ognivo
9 pracownikow dziatu SEE), systemu Cerber (3 pracownikéw dziatu SEE), przegladarki
{EKW (4 pracownikéw dziatu SEE) oraz bazy i.Net. (5 pracownikéw dzialu SEE).
Bezposredni nadzor nad realizacja zadan sprawuje Kierownik Dzialu SEE. Nadzdr nad
| Dziatem SEE sprawuje I Zastepca Naczelnika - Pani Danuta Szklarz-Duda.

| W dzialalnodei kontrolowanej jednostki w przedstawionym powyzej zakresie nie
1 stwierdzono uchybien i nieprawidtowosci.

| Dziatalnosé  Urzedu Skarbowego w Nysie w zakresie orgamizacji pracy komorki
| egzekucyine] zgodnie z przyjetymi procedurami wewnetrznymi normujgcymi praktyke




| organu w zakresie prowadzenia postepowania egzekucyinego nalezy ocenié pozytywnie.

[. Ustawa z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym

w administracji (Dz. U. z 2016 r., poz. 599 z¢ zm.).

2. Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie rozciggniecia

stosowania przepisdw ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji

(Dz. U. tj.z 2017, poz. 265).
3. Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2016 1., poz. 23 ze zm.).

Na podstawie raportu z hurtowni WHTAX: ,Sredni czas trwania postepowati
egzekucyjnych w zakresie podatkowych tytuléw wykonawezych Typ klasyfikacji spraw:
SM, SI” ustalono, ze na dzien 28.02.2017 r., organ egzekucyjny prowadzil 164
postepowania egzekucyjne na podstawie 589 tytutéw wykonawczych. Przedmiotowe tytuty
wplywaly do urzedu w okresie od 01.01.2014 r. do 31.12.2015 r. i nie byly objete
zawieszeniem w dniu pobrania danych z hurtowni WHTAX.

Kontrolg objgto 10 postgpowan egzekucyjnych, co stanowi 6,10 % (10:164) postepowan

egzekucyjnych prowadzonych przez organ egzekucyjny na dzien 28.02.2017 r.

Ustalono, ze:

— Postgpowanie egzekucyjne Nr 1 — w okresie od dnia 28.04.2014 1. do dnia 13.07.2015r,
do organu egzekucyjnego wplynety 4 tytuly kaonawczeL '

! — _ "_ Wystawmne
na tgezng kwote naleznosei 112.000,00 2:1 Naleznosc gléwna wg stanu na dzien
13.04.2017 r. wynosita facznie - Pierwszy $rodek egzekucyjny

zastosowano po 25-58 dniach - dokonujac za‘tj?;ﬁe?iachunku bankowego 3-krotnie oraz
pobranie naleznosci u zobowigzanego 1-krotnie. Ustalono, iz Urzad  posiadal
informacje¢ o rachunku bankowym zobowiazanego. Organ egzekucyjny wykorzystat
ww. informacje.

W okresie od 12.05.2014 r. do 14.03.2017 r. organ egzekucyjny dokonywat od 6 do 13
czynnosci egzekucyjnych, w tym zajecia wierzytelnodei z rachunku bankowego.

Diuznik zajetej wierzytelnodei poinformowal, iz przyjmuje do realizacji zajecie
rachunku bankowego, w zwiazku z powyzszym rachunek nalezacy do zobowigzanego

zablokowano do wysokodci zajecia, do czasu otrzymania odwolania zajecia lub jego

zrealizowania. Dluznik do dnia kontroli nie przekazal naleznosci. Dodatkowo organ

egzekucyjny dokonal zajecia innych wierzytelnodeli. Diuznik poinformowat, iz

zobowigzany nie posiada wobec spolki zadnych wierzytelnodei.
Tytut wykonawczy przydzielono do stuzby od 3 do 11 razy. Poborey skarbowi
9 -krotnie nie zastali zobowigzanego w miejscu zamieszkania, sporzadzili na te
okolicznos$¢ relacje o niemoznosei dokonania czynnosei egzekucyjnych. Poborcy
skarbowi dokonali pobrania naleznosei u zobowigzanego oraz sporzadzili protokét
0 stanie majgtkowym zobowiazanego. Z protokolu wynika, iz zobowiazany nie posiada
nieruchomodci, mieszka z rodzing u tescidw.
Organ egzekucyjny wystepowal do podmiotow zewngtrznych o ujawniente informacji
dotyczacych posiadanego majatku ruchomego i nieruchomego oraz o ujawnienie zrddel
dochodbéw zobowigzanego. 7 uzyskanych 0dpow1ed21 wynikato, ze:
zobowigzany:

e jest wspolwtadcicielem nieruchomoéei gruntowej,

n



liczba dni od wplywu tytulu wykonawcezego do organu egzekucyjnego do wszezecia postepowania egzekucyjnego
e jest osobg prowadzacg dziatalnod¢ gospodarcza,
* nie pobiera renty i emerytury,
» posiada 3 pojazdy (rok produkeji 1992, 1999 i 2001) — przy czym jeden
z pojazddw zostal zajety przez komornika sadowego.

Organ egzekucyjny w dniu 01.02.2016 r. wydat na podstawie art, 62, w zwigzku

z art. 17 § 1 ustawy egzekucyjnej, postanowienie w sprawie wstrzymania czynnosci
egzekucyjnej. Wstrzymanie postgpowania egzekucyjnego nastapito w wyniku zbiegu
egzekucji administracyjnej z sgdowa i trwalo od 01.02.2016 r. do 17.02.2016 r.
(17 dni).

Ze stanéw sprawy obejmujgcych ww. tytuly wykonaweze wynika, iz przerwy pomiedzy
dokonanymi czynnosciami egzekucyjnymi wynosity od 2 dni do 348 dni, wtym 4
przerwy trwajace: 212, 216, 302, 348 dni. Na okoliczno$¢ wystapienia wymienionych
przerw kierownik Dziatu SEE ztozyl wyjasnienia. Przedmiotowe wyjasnienia przyjeto.

Postgpowanie egzekucyjne Nr 2 — w dniy 23.12.2014 r. do organu egzekucyjnego
wplynat tytut wykonawczy r _b wystawiony na kwote
naleznodei 21.850,00 zi. Naleznoéé gléwna wg "stanu na dzien 13.04.2017 1. wynosita
21.850,00 zt. Pierwszy $rodek egzekucyjny zastosowano po 22 dniach - dokonujgc
zajecia Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego. Urzad Skarbowy nie posiadal
informacji o rachunkach bankowych zobowigzanego, natomiast posiadal informacje
o ztozonym zeznaniu PIT-40A za rok 2015. Posiadang informacje wykorzystal organ
egzekucyjny.
W okresie od 09.01.2015 r. do 31.03.2017 r. organ egzekucyjny dokonat tgcznie 5
czynnoéci egzekucyjnych, w tym zajecia:
séwiadczen z ubezpieczenia spolecznego — w zwigzku ze zbiegiem egzekuciji
administracyjnej z egzekucja sadows Zaklad Ubezpieczenn poinformowal organ
egzekucyjny, ze po dokonaniu rozstrzygniecia zajgcie bedzie zrealizowane,
o rachunku bankowego - brak $rodkdw pienieznych, stanowit przeszkode
w realizacji zajecia egzekucyjnego z rachunku bankowego.

Tytut wykonawczy przydzielono do stuzby 2 razy. W trakeie wykonywanych czynnosci
egzekucyjnych, poborey skarbowi sporzadzili [ relacje o niemoznosci dokonania
czynnosci egzekucyjnych oraz protokdt o stanie majatkowym zobowiazanego. Ze
sporzagdzonego protokotu wynika, Ze zobowiazana mieszka u syna, nie posiada
nieruchomoéei oraz majatku ruchomego, nie prowadzi dzialalnosci gospodarczej,
znajduje sie w  trudne] sytuacii finansowej, uzyskuje dochéd =z zasitku
przedemerytalnego.

Komornik sadowy przekazuje organowi egzekucyjnemu naleznosei rozliczane
na koszty egzekucyjne.

Organ egzekucyjny wystgpowat do podmiotéw zewngtrznych o ujawnienie informacji
dotyczacych majatku ruchomego i nieruchomego oraz o ujawnienie Zrddel dochoddéw
zobowigzanej. Z uzyskanych odpowiedzi wynikato, ze zobowiazana nie posiada
pojazddw i nieruchomodci, pobiera §wiadczenie z Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych,
Organ egzekucyjny w dniu 24.02.2015 r. wydal na podstawie art. 62, w zwiazku

z art. 17 § 1 ustawy egzekucyjnej, postanowienic w sprawic wstrzymania czynnosci
cgzekucyjnej. Wstrzymanie postepowania egzekucyjnego nastapito w wyniku zbiegu
egzekucji administracyjnej z sadowa i trwalo od 24.02.2015 r. do 14.07.20(5 r.

(140 dni).




Ze stanu sprawy obejmujgeego ww. tytul wykonawezy wynika, iz przerwy pomiedzy
dokonanymi czynnosciami egzekucyjnymi wynosity od 5 dni do 784 dni, w tym 2
przerwy trwajace: 230, 784 dni. Na okoliczno$¢ wystapienia przerw kierownik Dzialu
SEE ztozyl wyjasnienia. Przedmiotowe wyjaénienia przyjeto.

Postepowanie egzekucyjne Nr 3 — w dniu 12.01.2015 r. do organu egzekucyjnego

wptynat tytut wykonawczy — ] wystawiony na kwote naleznosci

13.959,00 z}. Nalezno$é gléwna wg stanu na dzien 13.04.2017 r. wynosita 7.413,66 zi.

Pierwszy $rodek egzekucyjny zastosowano po 2 dniach - dokonujgc zajecia rachunku

bankowego. Urzad Skarbowy nie posiadat informacji o rachunkach bankowych

zobowiazanej, natomiast posiadat informacje o ztozonym zeznaniu PIT-40A za rok

2015. Posiadang informacje wykorzystat organ egzekucyjny.

W okresie od 14.01.2015 r. do 15.11.2016 r. organ egzekucyjny dokonal lacznie 15

czynnosci egzekucyjnych w tym:

e zajecia w dniu 14.01.2015 r. trzech rachunkéw bankowych. W przekazanych
pismach dhuznicy zajetej wierzytelnosel poinformowali, iz nie prowadzg rachunkdw
bankowych zobowigzanej,

e zajgcia w dniu 14.01.2015 r. Swiadezen z ubezpieczenia spolecznego - od dnia
24.02.2015 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych przekazuje naleznosci.

Tytul wykonawezy przydzielono do stuzby 10 razy. W frakcie wykonywanych
czynnoéci egzekucyjnych, poborey skarbowi sporzadzili 10 relacji o niemoznosei
dokonania czynnosci egzekucyjnych (z dnia 06.02.2015 r.,, 12.02.2015 r,, 20.02.2015 r.,
26.02.2015 r., 23.03.2015 r., 30.03.2015 r., 08.04.2015 r., 15.04.2015r., 22.04.2015 r.,
15.11.2016 r.). Kierownik Dziatu SEE wyjasnit, ze 10-krotne przydzielanie sprawy do
stuzby wynika z faktu, ze organ egzekucyjny podejmowat proby skontaktowania sig z
zobowiazang w celu ustalenia jej stanu majgtkowego. Z uwagi na nicobecnosé
zobowigzanej spisano jedynie relacje o niemoznosei  dokonania  czynnodei
egzekucyjnych.

Organ egzekucyjny wystepowat do podmiotéw zewngtrznych o ujawnienie informacji
dotyczacych majatku ruchomego i nieruchomego oraz o ujawnienie zrodet dochodow
zobowigzanej. Z uzyskanych odpowiedzi wynika, iz zobowiazana nie posiada pojazddw
i nieruchomosci, pobiera éwiadczenie z Zaktadu Ubezpieczen Spofecznych.

Ze stanu sprawy obejmujacego ww. tytul wykonawczy wynika, iz przerwy pomigdzy
dokonanymi czynnodciami egzekucyjnymi wynosity od 6 dni do 573 dni, w tym
| przerwa trwajaca 573 dni. Na okolicznodé wystapienia wymienionej przerwy
kierownik Dziatu SEE ztozyt wyjasnienia. Przedmiotowe wyjasnienia przyjgto.

Postgpowanie egzekucyjne Nr 4 — w dmu 15 052014 r. do organu egzekucyjnego
wptynat tytut wykonawczy{ ' }, wystawiony na kwote
naleznosci 3.781,50 zt. Naleznosé gléwna wg stanu na dzien 14.04.2017 1. wynosﬂa
1.401,20 zI. Pierwszy $rodek egzekucyjny zastosowano po 1 dniu - dokonujac zajecia
swiadezen z ubezpieczenia spolecznego. Urzad Skarbowy byt

w posiadaniu informacji o rachunku bankowym zobowigzanej oraz posiadat
informacje o ztozonym zeznaniu PIT-40A za rok 2015. Posiadang informacje
wykorzystat organ egzekucyjny.

W okresie od 16.05.2014 r. do 03.09.2015 r, organ egzekucyjny dokonal lacznie 8
czynnosci egzekucyjnych, w tym:

o zajecia w dniu 03.09.2015 r. rachunku bankowego,

» zajecia w dniu 16.05.2014 r. $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego - od dnia




09.09.2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przekazuje naleinosci.

Tytat wykonawczy przydzielono do stuzby 5 razy. W trakcie wykonywanych
czynnos$ci egzekucyjnych, poborey skarbowi sporzadzili 4 relacje o niemoznosci
dokonania czynnosci egzekucyjnych oraz protoké! o stanic majatkowym
zobowigzanej. Ze sporzadzonego protokolu wynika, ze zobowigzana mieszka
uoorki, nie posiada majatku ruchomego 1 nieruchomosci oraz nie prowadzi
dziatalnodci gospodarczei.

Organ egzekucyjny wystepowat do podmiotéw zewngtrznych o ujawnienie
informacji dotyczgoych majatku ruchomego i nieruchomego oraz o ujawnienie
srodet  dochodéw zobowiazanej. Z uzyskanych odpowiedzi wynikato, ze
zobowiazana nie posiada pojazddw i nieruchomosci, natomiast pobiera $wiadczenie
7 Zakladu Ubezpieczefn Spotecznych.

Ze stanu sprawy obejmujacego ww. tytul wykonawezy wynika, iz przerwy pomigdzy
dokonanymi czynnosciami egzekucyjnymi wynosity od 5 dni do 264 dni, w tym 1
przerwa trwajaca 264 dni. Na okoliczno$é wystgpienia wymienionej przerwy
kierownik Dziatu SEE zlozyt wyjasnienia. Przedmiotowe wyjasnienia przyjeto.

Postepowanie egzekucyjne Nr 5 - w dniu 12.02. 2015 1. do ofganu egzekucyjnego

wplynat tytul wykonawezy Nr] , wystawiony na

kwote naleznosci 300,00 zl. Naleznos$é gléwna wg stanu na dz1en 13.04.2017 .

wynosita 258,00 zi. Pierwszy Srodek egzekucyjny zastosowano po 14 dniach -

dokeonujae zajecia rachunku bankowego. Urzad Skarbowy byl

w posiadaniu informacji o rachunku bankowym zobowigzane]. Posiadana informacjg

wykorzystat organ egzekucyjny.

W okresie od 26.02.2015 r. do 28.01.2016 r. organ egzekucyjny dokonat gcznie 4

czynnos$ci egzekucyjnych, w tym:

e zajal w dniu 26.02.2015 r. rachunek bankowy zobowiazanej. Dhuznik zaj¢te;
wierzytelnoéei poinformowal, iz brak jest $rodkéw pienieznych, co stanowi
przeszkode w realizac]i zajecia egzekucyjnego.

Tytut wykonawczy przydzielono do stuzby 2 razy. W trakeie wykonywanych
czynnoéci egzekucyjnych, poborey skarbowi sporzadzili 2 relacje o niemoznosci
dokonania czynnodei egzekucyjnych.

W dniach 19.01.2016 r., 11.02.2016 r., 22.03.2016 r. i 12.05.2016 r. zobowigzana
dokonata wplaty czesci naleznosel.

Organ egzekucyjny wystgpowal do podmiotéw zewngtrznych o ujawnienie
informacji dotyczacych majatku ruchomego i nicruchomego oraz o ujawnienie
srédet dochoddw zobowiazanej. Z odpowiedzi wynika, Zze zobowigzana nie posiada
nieruchomodci i nie figuruje w systemie informatycznym ZUS, jako osoba zgloszona
do ubezpieczenia spolecznego oraz ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu
zatrudnienia.

W trakcie kontroli Naczelnik Utrzedu, z uwagi na bezskutecznoéé egzekucji
do sktadnikéw majatkowych zobowiazanego, postanowieniem z dnia 24.04.2017 r.,
umorzyl postepowanie egzekucyjne wobec majatku zobowigzanego.

[dowad: akta kontroli, ptyta DVD, plik .jpg]

Ze stanu sprawy obejmujacego ww. tytul wykonawczy wynika, iz przerwy pomigdzy




dokonanymi czynnos$ciami egzekucyjnymi wynosily od 10 dni do 326 dni, w tym 1
przerwa trwajgca 326 dni. Na okolicznodé wystapienia wymienionej przerwy
kierownik Dzialu SEE zlozyt wyjasnienia. Przedmiotowe wyjasnienia przyjeto.

Postepowanie egzekucyjne Nr 6 — w dniu 29.05.2014 r. do organu egzekucyjnego

wplynat tytul wykonawczy Iwystawmny na kwote

naleznodci 318,00 zl. Nalezno$é glowna wg stanu na dzien 14.04.2017 r. wynosita

126,50 zi. Pierwszy zastosowany $rodek egzekucyjny zastosowano po 4 dniach -

dokonujac zajecia rachunku bankowego. Urzad Skarbowy nie posiadal informacii

o rachunkach bankowych zobowiazanego.

W okresie od 02.06.2014 r. do 06.10.2016 r. organ egzekucyjny dokonat 15

czynnoéci egzekucyjnych, w tym:

e zajecia rachunku bankowego — dluznik zajgtej wierzytelnosci poinformowat,
iz brak jest $rodkéw pienieznych lub brak jest érodkéw przekraczajacych kwotg
wolng od zajecia na rachunku bankowym.

Tytut wykonawczy przydzielono do shuzby 10 razy. W trakcie wykonywanych
czynnosci egzekucyjnych, poborcy skarbowi sporzadzili 10 relacji o niemoznoscei
dokonania czynnosci egzekucyjnych, tj. w dniu 08.08.2014 r., 14.08.2014 r,,
19-22.08.2014 r., 10-12.09.2014 r,, 12.12.2014 ., 12-19.01.2015 r., 06.03.2015 r,,
13.03.2015 r., 15.06.2015 r., 06.10.2016 r. Na 6 relacjach (z dnia 08.08.2014 r,,
14.08.2014 r., 19-22.08.2014 r., 10-12.09.2014 r., 12.12.2014 r., 1 12-19.01.2015 r.,)
widnieje zapis - zobowigzany przebywa za granica.
W dniu 01.12.2015 r. uzyskano cze$¢ naleznoéei od zobowiazanego.
Kierownik Dzialu SEE wyjasnif, iz organ egzekucyjny podejmowal préby
skontaktowania sie z zobowigzanym i ustalenia stanu majatkowego zobowigzanego,
jednakze z uwagi na nieobecno$é spisano jedynie relacje o niemoznoéci dokonania
czynnosci egzekucyjnych. Zobowiazany wg relacji sgsiadow przebywal za granicq
i przyjezdzat do kraju 1-2 razy w miesigcu. Z uwagi na fakt, iz sgsiedzi nie potrafili
okreéli¢ kiedy zobowigzany bedzie w kraju ~ sprawa byla dos¢ czesto przydzielana
do stuzby.

[dowdd: akta kontroli, ptyta DVD, plik jpg]

Organ egzekucyjny wystepowal do podmiotdw zewnetrznych o ujawnienie
informacji dotyczacych majatku ruchomego i nieruchomego oraz o ujawnienie
zrodel  dochoddéw  zobowigzanego 1 adresu zamieszkania zobowigzanego.
Z uzyskanych odpowiedzi wynikalo, ze zobowiazany mieszka pod adresem
zgloszonym do urzedu skarbowego, nie posiada pojazdéw i nieruchomosci oraz nie
jest zgtoszony do ubezpieczen spotecznych.

Ze stanu sprawy obejmujgcego ww. tytul wykonawezy wynika, iz przerwy pomigdzy
dokonanymi czynnosciami egzekucyjnymi wynosity od 1 dnia do 185 dni, w tym 1
przerwa trwajaca 185 dni. Na okoliczno$é wystgpienia wymienione] przerwy
kierownik Dziatu SEE ztozyl wyjasnienia. Przedmiotowe wyjasnienia przyjeto.

Postepowanie egzekucyjne Nr 7 - w dniu 30.07.2015 r. do organu egzekucyjnego
wplynal tytul wykonawczy | o jwystawwny na kwotg
naleznodei 786,00 71 Nalezno$é gléwna weg stanu na dzien 13.04.2017 r. wynosita
496,80 zi. Pierwszy srodek egzekucyjny zastosowano po 1 dniu - dokonujac zajecia
wynagrodzenia za prace. Urzad Skarbowy nie posiadat informacji o rachunkach
bankowych zobowigzanego.




W okresie od 31.07.2015 r. do 23.06.2016 r. organ egzekucyjny dokonal tacznie 9
czynnosci egzekucyjnych, w tym:

o zajecia trzech rachunkéw bankowych — dluznicy zajetej wierzytelnosci
poinformowali, iz brak $rodkéw pienigznych, stanowit przeszkode w realizacji
zajecia egzekucyjnego,

e zajocia wynagrodzenia za prace — dtuznik zajetej wierzytelnosci poinformowat, iz
zobowigzany nie pracuje w jego firmie. ‘

W dniu 07.01.2016 r. wierzyciel zaktualizowat tytul wykonawczy w zwigzku

z przeksiegowaniem nadplaty z korekty zeznania rocznego PIT-36 za 2015 r.

W dniu 24.06.2016 r. nastapila wplata czgsci kwoty przez zobowigzanego

wierzycielowl.

W dniu 19.102016 r. organ cgzekucyjny przekazal do Dzialu Spraw

Wierzycielskich informacj¢ o posiadanej przez zobowigzanego nieruchomosci.

W trakcie wykonywanych czynnodci przez kontrolujgeych - organ egzekueyjny,

w dniu 13.04.2017 r. - wystapit z wnioskiem do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

o udostepnienie danych o zobowigzanym.

Tytul wykonawczy przydzielono do stuzby 3 razy W trakeie wykonywanych

czynnodei egzekucyjnych, poborcy skarbowi sporzadzili 3 relacje o niemoznodci

dokonania czynnoscei egzekucyinych.

Organ egzekucyjny wystepowal do podmiotéw zewnetrznych o ujawnienie

informacji dotyczgcych majatku ruchomego i nieruchomego oraz o ujawnicnic

srédet  dochodéw  zobowiazanego. 7 uzyskanych odpowiedzi wynikato, ze

zobowigzany posiada nieruchomo$¢, nie posiada pojazdéw, nie zidentyfikowano

aktualnych  ubezpieczefi  spolecznych — oraz  ubezpieczenia  zdrowotnego

zobowiazanego z tytutu zatrudnienia.

7 stanu sprawy obejmujacego ww. tytut wykonawezy wynika, iz przerwy pomiedzy

dokonanymi czynnoéciami egzekucyjnymi wynosity od 8 dni do 200 dni, w tym 1

przerwa trwajaca 200 dni. Na okoliczno$é wystapienia wymienionej przerwy

kierownik Dziatu SEE ztozyt wyjasnienia. Przedmiotowe wyjasnienia przyjeto.

— Postepowanie egzekucyjne Nr 8 —w okresie od dnia 17.122014 r. do dnia
13.10.2015 r. do organu egzekucyjnego wplyngto 21 tytutéw wykonawezych

o o - { wystawionych na Taczng kwdte
naleznosei 282.998,10 zt. Naleznos$é gtéwna wg otrzymanych raportéw na dzien
13.04.2017 t. i 14.04.2017 r. wynosita fgcznie 255.231,06 zt. Pierwszy zastosowany
$rodek egzekucyjny zastosowano od 0 dnia do 36 dni - dokonujac zajgcia rachunku
bankowego 2-ktotnie, zajgcia wynagrodzenia za prace G-krotnie, zajgcia innych
wietzytelnodei 7-krotnie, pobrania naleznosci u zobowigzanego 6-krotnie. Urzad
Skarbowy posiadat informacji o rachumku bankowym zobowigzanego. Organ
egzekucyjny wykorzystat ww. informacje.
W okresie od dnia 17.12.2014 r. do dnia 14.12.2016 r, organ egzekucyjny dokonal:
e zajecia wierzytelnosci z rachunkéw bankowych - diuznicy poinformowali organ
egzekucyjny o zbiegu egzekucji administracyjnej z egzekucja sadowa lub
o braku grodkéw pienigznych, co stanowilo przeszkode w_realizacji zajeé
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egzekucyjnych,

e zajocia wynagrodzenia za prace - dtuznik zajetej wierzytelnosci nie przekazuje
nalezno$ci, poniewaz zobowiazany otrzymuje minimalne wynagrodzenie
za prace, ktére jest zwolnione od wszelkich zajeé egzekucyjnych,

* zajecia innych wierzytelnosci oraz z ruchomodci - dtuznik zajgtej wierzytelnosci
poinformowal, iz przekaze $rodki pienigzne. Organ egzekucyjny przeprowadzil
licytacje i dokonat sprzedazy samochodu osobowego (rok produkeji 2007) oraz
czedel zajetych maszyn. Pozostate maszyny zostang sprzedane w drodze licytacii,
po ustaleniu ceny rynkowej,

¢ poborcy skarbowi pobrali nalezno$ci u zobowigzanego.

Tytuly wykonawcze przydzielono do stuzby. Poborey skarbowi 3-krotnie nic zastali
zobowigzanego w miejscu zamieszkania, w zwigzku z czym sporzadzili relacje
o niemoznoséci dokonania czynnosci egzekucyjnych. W trakeie prowadzonych
czynnosci poborey skarbowi sporzadzili 3 protokoly o stanie majgtkowym
zobowigzanego.

7 ww. protokotdéw wynika, ze zobowigzany nie posiada nieruchomosci, mieszka
wraz z rodzing u teSciowej, jest wspotwladeicielem samochodu dostawczego
zajetego przez komornika sgdowego, prowadzi dzialalnos¢ gospodarcza oraz
$wiadezy prace zarobkows za minimalne wynagrodzenie.

Organ egzekucyjny wystepowat do podmiotéw zewnetrznych o ujawnienie
informacji dotyczacych majatku ruchomego i nieruchomego oraz o ujawnienie
7zrodel  dochoddw  zobowigzanego. Z uzyskanych odpowiedzi wynikalo,
7e zobowiazany jest wspotwladcicielem samochodu cigzarowego (rok produkeji
2000 r.), wiascicielem samochodu osobowego (rok produkeji 2007 r.), nie posiada
nieruchomogci, nie posiada ustalonego prawa do renty z tytutu niezdolnosci
do pracy, prowadzi pozarolnicza dziatalnosé gospodarczg.

Ze stanéw spraw obejmujgcych ww. tytuty wykonawcze wynika, 1z przerwy
pomigdzy dokonanymi czynnosciami egzekucyjnymi wynosity od 1 dnia do 494 dni
w tym | przerwa trwajaca 206, 234, 277, 315, 335, 388, 494 dni. Na okolicznosé
wystgpienia wymienionych przerw kierownik Dzialu SEE zlozyt wyjasnienia.
Przedmiotowe wyjasnienia przyjeto.

Postepowanie egzekucyjne Nr 9 — w dnin 17.07.2015 r. wplyngt do organu
egzekucyjnego tytul wykonawez{ ‘ j“ wystawiony na kwote
naleznoécei 555,00 zt, Nalezno$é gléwna wg stanu na dzief 14.04.2017 r. wynosita
415,70 zt. Pierwszy $rodek egzekucyjny zastosowano po 4 dniach - dokonujac
zajecia wynagrodzenia za prace. Urzad Skarbowy nie posiadat informacji
o rachunkach bankowych zobowiazanego, natomiast posiadat informacj¢ o zlozonym
zeznaniu PIT-40A za rok 2015. Posiadang informacje wykorzystal organ
egzekucyjny.
W okresie 0od 21.07.2015 r. do 21.03.2017 r. organ egzekucyjny dokonat tacznie
9 czynnosci egzekucyjnych, w tym:
» zajecia rachunku bankowego - brak srodkéw pienigznych, stanowit przeszkodg
w realizacji zajgcia egzekucyjnego,
* zajecia wynagrodzenia za pracg,
s 7zajgl $wiadczenie z ubezpieczenia spotecznego - od dnia 17.03.2016 1. do dnia
17.06.2016 r. Zaklad Ubezpicczen Spolecznych przekazywal wierzytelnosc.

Tytul wykonawczy przydzielono do stuzby 5 razy., W trakcie wykonywanych
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czynnoéci egzekucyjnych, poborey skarbowi sporzadzili 3 relacje o niemoznoscei
dokonania czynnodci egzekucyjnych oraz 2 protokoly o stanie majatkowym
zobowigzanego.

Z pierwszego protokotu wynika, iz zobowigzany nie pracuje, jest na utrzymaniu
matki, nie posiada nieruchomosgci, majatku. Natomiast w drugim protokole matka
zobowigzanego o$wiadczyla, ze jej syn wyjechat za granicg w celach zarobkowych.
Organ egzekucyjny wystepowal do podmiotéw zewnetrznych o ujawnienie
informacji dotyczgcych majatku ruchomego i nieruchomego oraz o ujawnienie
srodet  dochodéw zobowigzanego. Z  uzyskanych odpowiedzi wynikalo,
ze zobowigzany posiada nicruchomosé i nie posiada pojazddw.

W trakcie kontroli, Naczelnik Urzedu z uwagi na bezskutecznosé egzekucii
do sktadnikéw majatkowych zobowigzanego, postanowieniem z dnia 24.04.2017 r.,
umorzyl postepowanie egzekucyjne wobec majatku zobowigzanego.

Ze stanu sprawy obejmujacego ww. tytul wykonawcezy wynika, iz przerwy pomigdzy
dokonanymi czynnosciami egzekucyjnymi wynosity od 6 dni do 219 dni, w tym 1
przerwa trwajaca 219 dni. Na okoliczno§é wystapienia przerwy kierownik Dziatu
SEE ziozyl wyjasnienia. Przedmiotowe wyjadnienia przyjeto.

— Postepowanie egzekucyjne Nr 10 - w dniu 19.05.2015 r. wplynat do organu
egzekucyjnego tytut wykonawezy| _ . wystawiony na kwotg
naleznoéci 214,00 zi. Nalezno$é gtéwna wg stanu na dzien 14.04.2017 r. wynosita
214,00 zt. Urzad Skarbowy posiadal informacje o rachunku bankowym
zobowiazanego. Posiadang informacj¢ wykorzystal organ egzekucyjny.

W okresie od 16.06.2015 1. do 12.12.2016 r. organ egzekucyjny dokonat tacznie 7

czynnosci egzekucyjnych, w tym:

e zajecia rachunkéw bankowych — dtuznik zajetej wierzytelnodei poinformowal,
7e brak jest wystarczajacych Srodkéw pienigznych, co stanowi przeszkode
w realizacji zajecia egzekucyjnego.

Tytut wykonawczy przydzielono do stuzby 4 razy. W trakcie wykonywanych
czynnodei egzekucyjnych, poborey skarbowi sporzadzili 4 relacje o niemoznosci
dokonania czynnoéci egzekucyjnych. Z relacji sporzadzonej w dniu 06.04.2016 r.
wynika, Ze zobowigzany przebywa w Niemczech w celach zarobkowych.

Organ egzekucyjny wystepowal do podmiotow zewnetrznych o ujawnienie
informacji dotyczacych majatku ruchomego i nieruchomego oraz o ujawnienie
zrdédel  dochodéw  zobowigzancgo. Z  uzyskanych odpowiedzi  wynikalo,
7e zobowigzany posiada samochdd osobowy (rok produkeji 1991) i nie posiada
nieruchomosei.

Ze stanu sprawy obejmujacego ww. tytul wykonawezy wynika, iz przerwy pomigdzy
dokonanymi czynnodciami egzekucyjnymi wynosily od I dnia do 295 dni, w tym 1
przerwa trwajaca 295 dni. Na okoliczno$¢ wystgpienia wymienione] przerwy
kierownik Dziatu SEE zlozy! wyjadnienia. Przedmiotowe wyjasnienja przyjeto.

W badanych sprawach, nie wnioskowano do Biura Wymiany Informacji Podatkowych

w Koninie, o udzieleni¢ pomocy przy dochodzeniu nalezno$ci pienigznych zobowigzanych
przebywajacych za granica, poniewaz wysoko$é naleznosci pienigZnej przeliczona na euro
wedhug ostatniego kursu ogloszonego w Dzienniku Urzgdowym UE przed dniem wystania
whniosku o udzielenie pomocy, byta nizsza niz 1.500,00 Euro.
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W dziatalnodci kontrolowanej jednostki w przedstawionym powyzej zakresie stwierdzono:
— uchybienie polegajgce na pdéinym umorzeniu postgpowania egzekucyjnege, pomimo

wystgpienia przestanek do jego umorzenia - postgpowanie egzekucyjne nr 5, (na 10
poddanych kontroli - co stanowi 10%, 1:10),

— nieprawidlowoé¢ polegajacg na dokonywaniu czynnosci egzekucyjnych, poprzez

wielokrotne przydzielanie tytuléw wykonawczych do stuzby - postgpowanie
egzekucyjne nr 3 1 6, (na 10 poddanych kontroli - co stanowi 20%, 2:10),

Ocena czgstkowa | Dzigtalnosé  Urzedu Skarbowego w Nysie w zakresie przebiegu postgpowania

egzekucyjnego - poszukiwania majqtku zobowigzanego, stosowania Srodkow egzekucyjnych
nalezy ocenié pozytywnie z nieprawidtowoscig.

Ustawa z dnia 17 czerwca 1966 1. o postgpowaniu egzekucyjnym

w administracji {Dz. U. z 2016 r., poz. 599 ze zm.).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie rozciagnigcia
stosowania przepisoéw ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji

(Dz. U. t.j.z2017, poz. 265).

Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U.

7 2016 r., poz. 23 ze zm.).

Na podstawie akt egzekucyjnych, wyjasnief pracownikéw komérki egzekucyjnej oraz
aktualnych danych o skiadnikach majatku zobowiazanego bedacych w posiadaniu Urzedu,
dotyczqoych postepowan egzekucyjnych nr 1, 2, 3, 4, 6, 7, 8 1 10 wymienionych w pkt 2
przedmiotowego protokofu ustalono, ze w przypadku

6 postepowan egzekucyjnych nr 1, 2, 3, 4, 8 i 10 zasadna jest kontynuacja

prowadzonych czynnodci egzekucyjnych, tj..

e w 5 postepowaniach egzekucyjnych nr 1, 2, 3, 4 1 10 poborey dokonujg poboru
naleznosci lub zobowigzani dokonuja wplat kwot wierzycielowi, badz dhuznicy
zajetej wierzytelnosei przekazujg naleznosci,

e w postepowaniu egzekucyjnym nr 8 =zajety majgtek ruchomy przez organ
egzekucyjny, bedzie wyceniony przez rzeczoznawceg w celu jego sprzedazy,

postepowania egzekucyjnego nr 6 - kierownik Dziatu SEE w dniu 16.05.2017 r.

poinformowat, ze organ egzekucyjny ustalif nowe miejsce zamieszkania

zobowigzanego. Tytul wykonawcezy po raz kolejny zostanie przydzielony do shuzby.

Jezeli poborcy skarbowemu nie uda si¢ wyegzekwowaé naleznosci, postgpowanie

zostanie umorzone,

postepowania egzekucyjnego Nr 7 - kierownik Dziatu SEE w dniu 16.05.2017 r.

poinformowat, ze tytul wykonawezy zostanie po raz kolejny przydzielony do stuzby,

a w przypadku bezskutecznodci w wyegzekwowaniu naleznosci, postgpowanie zostanie

umorzone.

W dziatalnodci kontrolowane] jednostki w przedstawionym powyzej zakresie

ie stwierdzono uchybiefi i nieprawidiowosci.

ziatalno$é Urzedu Skarbowego w Nysie odnoszqca si¢ do oceny zasadnosci kontynuacyi
rowadzonych postepowan egzekucyjnych nalezy ocenié pozytywnie.
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Ustawa z dnia 17 czerwcea 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym

w administracji (Dz. U. z 2016 r., poz. 599 ze zm.).

Rozporzadzenie Rady Ministrdw z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie rozciagnigcia
stosowania przepiséw ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji

(Dz. U. t.j.z 2017, poz. 265).

Ustawa 7 dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z
2016 r., poz. 23 ze zm.).

Na podstawie 10 postgpowan egzekucyjnych wytypowanych do kontroli w pkt. 2 ustalono,

ze w frakcie prowadzonych postepowan egzekucyjnych:

— nie wnioskowano o zainicjowanie skargi paulianskiej — brak przestanek,

— wobec 2 zobowigzanych - postepowanie egzekucyjne nr 1 1 8 kierowano
dwukrotnic zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia czynu zabronionego -
zgodnie 7 przepisami Kodeksu karnego skarbowego,

— nie kierowano zawiadomienia o podejtrzeniu popetnienia przestepstwa
z art. 300 Kodeksu Karnego - brak przestanek,

— nie korzystano z uprawnienia wynikajacego z art. 71 ustawy egzekucyjnej -
wszelkie informacije uzyskano w oparciu o art. 36 ustawy egzekucyjnej,

— nie wystgpowano z wnioskiem o orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej,

~ w ramach wspdipracy z komdrkami organizacyjnymi Urzedu organ egzekucyjny:

¢ w sprawie toczacego sie postgpowania egzekucyjnego nr 6 i 10, wystepowat
do Samodzielnego Referatu Identyfikacji 1 Rejestracji Podatkowej oraz
Przetwarzania Danych o sprawdzenie aktualnych adreséw zobowigzanych,

¢ W sprawie toczgcego si¢ postepowania egzekucyjnego nr 7, przekazal do Dzialu
Spraw  Wierzycielskich informacj¢ o posiadanej przez zobowigzanego
nieruchomosci celem wykorzystania stuzbowego,

o wedlug wyjasniefi kierownika Oddziatu SEE inne komorki organizacyjne Urzgdu
przekazuja na biezgco informacje, ktére moglyby by¢ przydatne w prowadzonych
postepowaniach egzekucyjnych.

W trakcie prowadzonych czynnodei kontrolnych ustalono, ze organ egzekucyjny dokonat
awleszenia 2 postepowan egzekucyjnych (postepowanie egzekucyjne nr 1 i 2) w zwigzku
e zbiegiem egzekucji administracyjnej z egzekucjg sadowa.

a podstawie art. 62 w zwigzku z art. 17 § 1 ustawy egzekucyjnej, organ egzekucyjny
wydal postanowienia w przedmiocie wstrzymania czynnodci egzekucyjnych w ww.
ostepowaniach egzekucyjnych. W okresie zawieszenia organ egzekucyjny wstrzymat sig
d dokonywania zajeé wierzytelnoscei zobowiazanych.

W dziatalnodei kontrolowanej jednostki w przedstawionym powyzej zakresie

ie stwierdzono uchybien i nieprawidtowosci.

zictalno$é Urzedu Skavbowego w Nysie w zakresie wspblpracy z innymi komorkami
Urzedu w zakrvesie zasadnosci prowadzenia ub zakoviczenia dlugotrwalych postgpowar
ozekucyinych nalezy ocenié pozytywnie.

i (3 ,.System kontroli wewnetrznej w administracji podatkowej” Zat. nr 1 Opracowanie
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w zakresie sprawowania kontroli funkcjonalnej wykowywanej w ramach nadzoru
stuzbowego przez osoby zajmujace stanowiska kierownicze w izbach i urzgdach
skarbowych.
. Zarzadzenie nr 80/15 Dyrektora Izby Skarbowej w Opolu z dnia 22 lipca 2015 r.

w sprawie zasad sprawowania kontroli funkcjonalnej w ramach nadzoru stuzbowego
przez osoby zajmujace stanowiska kierownicze w Izbie Skarbowej w Opolu oraz
urzedach skarbowych wojewddztwa opolskiego.

Ustalono, ze w dniach 20.07.2015 r., 21.03.2016 r., 31.03.2016 r, 11.04.2016 r.,

28.04.2016 r. oraz w okresie od 15.11.2016 r. do 30.12.2016 r. kierownik Dziatu SEE

przeprowadzit 6 kontroli funkcjonalnych w zakresie:

~ CTP - tytuly wykonawcze typu SM z czasem trwania dtuzszym niz 1.000 dni,

— zasadnodci postepowan egzekucyjnych prowadzonych na podstawie tytulow
wykonawczych typu SM, w tym dotyczace rejonu MM, KW, ZJ, KG, MC, RM.

W wyniku przeprowadzonych kentroli sporzadzono zalecenia pokontrolne z ktérych

wynika, ze w przypadku bezskutecznych egzekucji, kierownik dziatu zalecit zebraé calo$é

materialu  dokumentujacego bezskuteczno$¢ 1 przygotowaé wniosek do umorzenia

postepowania egzekucyjnego. Nastgpnie po akeeptacji winiosku przez Naczelnika, polecit

wyda¢ postanowienie o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego. W przypadku

postepowan skutecznych, polecit zintensyfikowa¢ dzialania w celu wyegzekwowania

naleznoéci w jak najkrotszym czasie.

W dzialalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym powyzej zakresie nie
stwierdzono uchybien i nieprawidtowosci.

1V. Zalecenia

Przedstawiajac powyzsze ustalenia kontroli, Dyrektor [zby Administracji Skarbowe]
w Opolu poleca:

Umarzaé postgpowania egzekucyjne na podstawie art. 59 § 2 ustawy egzekucyjne]

po uprzednio przeprowadzonej analizie materiatu dokumentujacego zaistnialg
bezskuteczno$é prowadzonego postepowania egzekucyjnego.

Nie przydziela¢ po raz kolejny do stuzby tytutéw wykonawezych w sytuacji, gdy Urzad
jest w posiadaniiu informacji, ze zobowigzany nie przebywa pod wskazanym adresem.

| W nawiazaniu do przedstawionych powyzej ustalef kontroli prosz¢ o przedtozenie

w terminie miesiecznym od daty otizymania ninicjszego wystgpienia pokontrolnego
| informacji o wykonaniu zalecenia.

Wystapienie pokontroine zostalo sporzadzone w dwoch jednobrzmigeych egzemplarzach; jeden
dla kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.
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