DYREKTOR IZBY SKARBOWEJ
W OPOLU

KW/0710-0010/15/7/IN,EW

WYSTAPIENIE
POKONTROLNE

Izba Skarbowa w Opolu
ul. Ozimska 19, 45-057 Opole

1%



L Dane identyfikacyjne kontroli

Temat kontroli

Badanie zasadnosci umorzen postepowan egzekucyjnych prowadzonych na podstawie
podatkowych tytutéw wykonawcezych.

Jednostka Drugi Urzad Skarbowy w Opolu
kontrolowana
ul. Cementowa 6
45-358 Opole
Kierownik Tomasz Labno
Jjednostki p.o. Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu od dnia 26.02.2015 .
kontrolowanej | Do dnia 25.02.2015 1. Naczelnikiem byl Pan Zdzistaw Moson.
Kontrolerzy: Iwona Nawa, starszy komisarz skarbowy - koordynator kontroli
Ewelina Walczak, starszy inspektor |
dzialajacy na podstawie upowaznienia Dyrektora Izby Skarbowej w Opolu Nr 18/2015
z dnia 17.06.2015 r.
Data 08.06.2015r. - 11.06.2015 1.
rozpoczecia
i zakonczenia
czynnosci
kontrolnych
Podstawa Art, 6 ust. 5 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U,
prawna Nr 185, poz. 1092).
prowadzenia
kontroli
- Wpisano Poz. 12015
do ewidencji
kontroli
Okres objety 2014 r.
kontroly
Zakres Zakres badania obejmuje nastepujgce zagadnienia kontroli:
przedmiotowy | 1. Prawidlowos¢ i zasadno$é umarzania postepowan egzekucyjnych ze wzgledu na
kontroli bezskutecznosé

a) pozyskiwanie informacji o majatku zobowigzanego,
b) wydawanie postanowien o umorzeniu postepowania egzekucyjnego.
2. Prawidlowod¢ zamykania spraw w podsystemie EGAPOLTAX.




I1. Ocena kontrolowanej dzialalne$ci

Ocena ogdlna

Dziatania kierowanego przez Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w  Opolu
w badanym zakresie oceniono pozytywnie z uchybieniami.

Uzasadnienie
oceny ogolnej

Pozytywna ocena dotyczy dzialan Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu
w 2014 r. w zakresie:

— pozyskiwania informacji o majgtku zobowigzanego,

— prawidiowosci zamykania spraw w podsystemie EGAPOLTAX.

Stwierdzone uchybienia polegaty na wydaniu postanowief o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego w sytuacii, gdy nie zostalo wszezete postepowanie.

1. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Prawidlowosc i zasadnosé umarzanm postepowan egzekucyjnych e wzglgdu na bezskuteczno
'@  pozyskiwanie informacii o majgthu zobowigzanego, : :
" b) wydawame pastanowzen 0 umorzemu postepowania egzekucyjnega

Stan pmwny Ustawa z dnia 17 czerwea 1966 1. 0 post@powaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U.
i 72014 r., poz. 1619 z pdzn. zm. - zwana dalej ,,ustawa egzekucyjng™).

Opis stanu -~ | W oparciu o wynik raporfu z WHTAX ustalono, iz organ egzekucyjny na podstawie

Saktyczrego - | art. 59 § 2 ustawy egzekucyjnej w kontrolowanym okresie umorzyl postgpowania

egzekucyjne prowadzone wobec 41 zobowigzanych.
Kontroli poddano prawidtlowo$é 1 zasadnod§é dokonanych wumorzeA wobec

| 20 zobowiazanych (tj. 46,78 %).

a) pozyskiwanie informacji o majatku zobowigzanego

1) Lprn 137464 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniem

z dnia 260.06.2014 r. umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie

14 tytulow wykonawczych. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze Zobowigzany

nie posiada skladnikéw majatkowych, mogacych byé przedmiotem zajecia

egzekucyjnego.

W wyniku kontroli ustalono, ze:

e tytuly wykonawcze byly przydzielane poborcom skarbowym w okresie od
23.03.2010 r. do 30.05.2014 r., ktérzy sporzadzali raporty o niemoznosci
dokonania czynnoéei egzekueyjnych,

s egrekucja z rachunkow bankowych byla nieskuteczna (brak drodkdéw pienicznych
na rachunkach),

e protokoly o stanie majatkowym byly spisywane z Zobowigzanym 3 razy
(23.03.2010 r,, 21.11.2012 r. 1 08.01.2014 r.). Z ostatniego protokotu o stanie
majatkowym wynika, iz Zobowigzany prowadzi dzialainos¢ gospodarcza, z ktorej
uzyskuje dochdd miesigezny w wysokosci 500,00 zi, innych dochoddéw nie
uzyskuje. Na utrzymaniu Zobowigzanego pozostaje oprocz syna (ucznia szkoly
podstawowey]), wspOlmalzonek, ktéry jest osobg bezrobotng bez prawa do zasitku.
Mieszkanie, w kiérym wraz z rodzing mieszka Zobowigzany jest mieszkaniem
komunalnym, ktorego glownym najemcg jest fesciowa Zobowigzanego
i wyposazenie mieszkania stanowi jej wlasnos¢, Zobowigzany jest wlascicielem
pojazdu marki Mazda, rok produkecji 1989,




o z danych zgromadzonych w aplikacji CzM wynika, ze Zobowigzany nie posiada
sktadnikow majatkowych, z ktérych mozna by prowadzi¢ skuteczna egzekucje.

2) Lprn 638 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniem z dnia
23.06.2014 r. umorzyt postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawic
2 tytutow wykonawczych. Z uzasadnienia postanowienia wynika, iz Zobowiazany nie
mieszka pod wskazanym przez wierzyciela adresem 1 nie posiada tam zadnych
sktadnikéw majatkowych mogacych byé¢ Zrédlem zaspokojenia egzekwowanych
naleznoéei. Migjsce pobytu Zobowigzanego jest nieznane.

W wyniku kontroli ustalono, Ze:

¢ w okresiec od 18.08.2010 r. do 07.03.2014 r. tytulty wykonawcze byly przydzielane
do stuzby poborcom skarbowym, ktdrzy sporzadzali raporty o niemoznogei
dokonania czynnogci egzekucyjnych,

e 7z danych wynikajacych z aplikacji CzM wynika, iz Zobowigzany nie posiada
sktadnikéw majathku, z ktérych mozna by prowadzié skuteczng egzekucje,

e Zobowigzany w dniu 27.04.2015 r. ztozyl zeznanie PIT-36 za rok 2014 r.,
w ktorym wykazal przychod ze stosunku pracy w wysokosei 10.040,00 zt. Urzad
w dniu 21.05.2015 r. wystawit nowy tytut wykonawczy. ’_

3) Lprn 1335 - Naczelnik Drugiege Urzedu Skarbowego w Opolu postanow1emem
z dnia 31.12.2014 r. umorzy! postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie
3 tytuléw wykonawczych.

W wyniku kontroli ustalono, ze:

e tytuly wykonawcze byly przydzielane do stuzby poborcom skarbowym w okresie
od 03.01.2009 r. do 09.12.2014 r., ktorzy sporzadzali raporty o niemoznosci
dokonania czynnosci w,../nyjnych oraz dokonywali czedciowych pobraf
w latach 2010-2011,

e egzekucja z rachunkéw bankowych byta nieskuteczna (brak $rodkéw pienigznych
na rachunkach, zbieg egzekucii),

e 7z Zobowiazanym sporzadzono protokoly o stanic majgtkowym w dniach
23.07.2010 r., 29.11.2012 r. oraz 19.09.2014 r. Z ostatniego protokotu wynika, iz
Zobowigzany prowadzi dziatalno§é gospodarczg, kidra nie przynosi dochodu.
Nie posiada zadnych skladnikéw majgtkowych podlegajacych egzelucii
(ruchomosdci zajete zostaly przez Komornika Sadowego) eraz—nierachemodet.
W stosunku do Zobowiazanego prowadzone jest postepowanie egzekucyjne przcv .‘
Komornikéw Sgdowych, -

» 7 danych wynikajgcych z aplikacji CzM wynika, iz Zobowigzany jest wiascicielem
pojazdu CITROEN rok produkeji 1987.

4y Lprn 1436 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniem z dnia
26,06.2014 r. umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie
25 tytukdw  wykonawczych., W uzasadnieniu postanowienia wskazano, Ze
Zobowigzany nie mieszka pod wskazanym adresem, a jego migjsce pobytu jest
nieznane.

W wyniku kontroli ustalono, ze:

e tytuly wykonawcze byly przydzielane poborcom skarbowym w okresie od
24.08.2012 r. do 06.03.2014 r., ktorzy sporzadzali raporty o niemoznosci
dokonania czynnosci egzekucyjnych, z pisma Komendanta Komisariatu Policji
z dnia 13.04.2014 r. wynika, ze pod wskazanym adresem Zobowigzany nie
mieszlka,

e egzekucja z rachunku bankowego byta skuteczna. W dntu 08.10.2012 r. dbusnik
zajetej wierzytelnosei przekazat kwotg, ktéra pozwolila na /aspOKOJeme czgsdel
naleznosci objetych 2 tytutami wykonawcezymi. Do dnia umorzenia postgpowania,
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dtuznik nie dokonywat kolejnych wpfat,

s Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu wnioskiem z dnia 14,11.2013 r.
wystgpit do Sadu Rejonowego w Opolu o zobowigzanie dhiznika do ztozenia
wykazu majatku z wymienieniem rzeczy i miejsca, gdzie sie znajduje,
przypadajgeych mu wierzytelnodel i innych praw majatkowych. Postanowieniemn
z dnia 22.04.2014 r. Sad Rejonowy w Opolu na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 w zw.
z art. 13 § 2 ustawy z dnia 17.11.1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U.
z 2014 1., poz. 101 z p6zn, zm. - zwany dalej ,,kpc”) zawiesil postepowanie,

o 7z danych Urzedu wynika, ze Zobowiazany nie sktadal w okresie 2013-2015 zeznan
podatkowych, w ww. okresie do Urzedu nie wplynely informacje o dochodach
oraz pobranych zaliczkach na podatek dochodowy od platnikéw podatku
dochodowego od 0séb fizycznych,

o 2z danych zgromadzonych w aplikacji CzM wynika, ze Zobowigzany nie posiada
sktadnikéw majatkowych, z ktérych mozna by prowadzi¢ skuteczng egzekucie.

5) Lprn 75536 - Naczelnik Drugiego Urzgdu Skarbowego w Opolu postanowieniami
z dnia 31.12.2014 r. umorzyl postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie
30 tytutdw wykonawcezych. W uzasadnieniu postanowien wskazano, ze Zobowiazany
nie posiada zadnych sktadnikéw majatkowych mogaeych byé zrédtem zaspokojenia
egzekwowanych naleznosci.

W wyniku kontroli ustalono, ze:

o tytuly wykonawcze byly przydzielane poborcom skarbowym . Jkresie od
13.04.2010 r. do 31.10.2014 r., kt6érzy sporzadzali raporty o niemoznodei
dokonania czynnosei egzekucyjnych,

¢ egzekucja z rachunku bankowego byla nieskuteczna (brak §rodkéw pienieznych na
rachunku),

oz protokotu o stanie majgtkowym spisanego w dniu 31.10.2014 r. wynika, iz
Zobowigzany jest osoba bezrobotng bez prawa do zasilku, utrzymuje sie z prac
dorywezych (ok. 300 zb). W utrzymaniu pomaga matka Zobowigzanego (Zywnosé,
ubranie). Nie posiada zadnego majatku ruchomego i nieruchomogei. Dwa pojazdy
figurujgce w Centralnej Ewidencji Pojazd6w i Kierowcow (zwanej dalej ,,CEPIK™)
zostaty sprzedane w 2010 i 2011 roku, nieruchomo$é jest wiasnoscia matki
1 siostry Zobowigzanego,

¢ Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu wnioskiem z dnia 14.11.2012 .
wystapit do Sadu Rejonowego w Opolu o zobowiazanie dhuznika do wtozenia
wykazu majatku z wymienieniem rzeczy i miejsca, gdzie sic znajduje,
przypadajgcych mu wierzytelnodci 1 innych praw majatkowych. Postanowieniem
z dnia 16.09.2013 r. Sad Rejonowy w Opolu na podstawie art, 177 § 1 pkt 6 w zw.
z art. 13 § 2 kpe zawiesit postepowanie w sprawie wskazujge, iz wierzyciel
W wyznaczonym przez Sgd terminie nie wywiazal si¢ z zobowigzania do
dostarczenia informacji o aktualnym miejscu zamieszkania dhiznika. Sad
Rejonowy w Opolu postanowieniem z dnia 19.09.2014 r. umorzyt postepowanie
w sprawie. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze dhuznik, zgodnie
z ustaleniami Policji pod wskazanym adresem przebywa sporadycznie,
a wierzyciel nie wskazat aktualnego miejsca zamieszkania. Sad zgodnie 7 art. 182
§ 1 kpe umorzyt postgpowanie w sprawie z uwagi na fakt, ze wniosek
0 podjecie postgpowania nie zostal zgloszony w ciggu roku od daty postanowienia
0 Zwieszeniu,

¢z danych Urzedu wynika, ze Zobowigzany nie skladal w okresie 2013-2015 zeznan
podatkowych. W 2013 r. ztozono PIT-11 — przychéd 4.500,00 z1. W 20141 2015 1.
do Urzedu nie wplynely informacje o dochodach oraz pobranych zaliczkach na
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6)

7)

podatek dochodowy od platnikéow podatku dochodowego od oséb fizycznych,

e z danych zgromadzonych w aplikacji CzM wynika, ze Zobowigzany nie posiada
sktadnikéw majatkowych, z ktorych mozna by prowadzié skuteczng egzekucie.
Lprn 98732 - Naczelnik Drugiego Urzgdu Skarbowego w Opolu postanowieniem
z dnia 30.06,2014 r. umorzyt postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie
2 tytuldw wykonawczych. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze podmiot
w miejscu wskazanym jako siedziba istnieje jedynie formalnie, a w rzeczywistosei nie
funkcjonuje jako jednostka organizacyjna, nie prowadzi zadnej dzialalnosci i nie
posiada  skladnikow  majatkowych, mogacych byé przedmiotem  zajecia
egzekucyjnego. Budynek wskazany jako siedziba Zobowigzanego, ktéry nie nalezy do
niego, jest obicktem opuszczonym, nienadajacym si¢ w obecnym stanie technicznym

do uzytkowania.

W wyniku kontroli ustalono, ze:

o tytuly wykonawcze byly przydzielane poborcom skarbowym w okresie od
27062002 r. do 27.06.2014 r., ktérzy sporzadzali raporty o miemoznosci
dokonania czynnosei egzel{ucyjnych W dniu 10.07.2009 r. i 29.12.2011 1.
poborey dokonali czesciowych pobraf naleznosci u Zobowigzanego, :

e egzekucja z rachunku bankowego byta nieskuteczna (brak rachunku bankowego),

e organ egzekucyjny dokonat zaje¢ praw majatkowych stanowiacych wierzytelnosdé
pleniezng u dtuznikéw zajetych wierzytelnosel innych niz pracodawca, organ
rentowy lub bank, Dluznicy zajetych wic. ., elnodci w dnin 02.12.2004 r.
1 29.12.2008 r. przekazali na rachunek bankowy organu egzekucyjnego kwoty na
pokrycic czedel naleznoscei objetej 1 tytutem wykonawczym. Do dnia umorzenia
postepowania, dhuznicy nie dokonywali kolejnych wplat,

@ poborcy skarbowi 2 razy spisywali protokot o stanie majé.... .., ) Zobowiazanego
bedacego jednostka organizacyjng. W dniu 10.07.2009 r. spisano protokoét
z prezesem zarzadu. Z protokotu wynika, ze podmiot nie prowadzi dziatalnosci
statutowej 1 gospodarczej, nie posiada czynnego rachunku bankowego, nie posiada
nieruchomoscei, ruchomoscel ani pojazdéw mechanicznych, W dniu 27.06.2014 1.
poborca spisat drugi protoko6t o stanie majgtkowym z bylym prezesem zarzadu,
ktory oswiadczyt, ze podmiot zakonczyl dziatalnos¢, obecnie wszystkie sprawy
podmiotu prowadzi likwidator wyznaczony przez Sgd Okregowy w Opolu,

» 7 ustale organu egzekucyjnego wynika, ze Zobowigzany nie zawarl uméw |
cywilnoprawnych $wiadezacych o posiadanym majatku. N

Lprn 55701 - Naczelnik Drugiego Urzgdu Skarbowego w Opolu postanowieniem

Z dnia 26.06.2014 r. umorzyt postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie

3 tytutéw wykonawczych.

W wyniku kontroli ustalono, ze:

e tytuly wykonawcze byly przydzielane poborcom skarbowym w okresie od
17.08.2010 r. do 19.03.2014 r., ktoérzy sporzadzali raporty o niemoznodci
dokonania czynnosci egzekucyjnych,

e egzekucja z rachunkéw bankowych byta nieskuteczna (brak érodkéw pienieznych
na rachunkach, zbieg egzekucji),

e z Zobowiazanym sporzadzono 3 razy protokoty o stanie majgtkowym (w dniach
07.07.2010 r., 05.06.2013 r. i 19.03.2014 r.). Z protokolu o stanie majatkowym
7 dnia 19.03.2014 r. wynika, iz Zobowiazany nie uzyskuje zadnego dochodu,
pracuje dorywezo w ramach pomocy sasiedzkiej, dziatalno$é gospodarcza zostata
zawieszona. Nie posiada zadnego majatku ruchomego 1 nieruchomosei (dom jest
wlasnoscig tescia),

o na podstawie informacii z Wydziatu Komunikacji (wptyw odp. do Urzedu w dniu
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8)

9)

27.12.2011 r.), Urzedu Miasta (wplyw odp. do Urzedu w dniu 15.12.2009 r.,
09.12.2010 r.), Starostwa (wplyw odp. do Urzedu w dniu 30.12.2011 r.) ustalono,
iz Zobowiazany nie posiada majatku rachomego i nieruchomoéci, z ktérego mozna
by prowadzi¢ skuteczng egzekucje. Naczehik Urzedu pismem z dnia 21.12.2011 r.
zwrocit si¢ do Komendy Policji o ustalenie miejsca pobytu Zobowigzanego.
Odpowiedz wplyneta w dniu 09.01.2012 r., w ktérej wskazano adres znany
organowi egzekucyjnemu.

¢ z ustalen organu egzekucyjnego wynika, Ze Zobowigzany nie zawarl uméw
cywilnoprawnych swiadczacych o posiadanym majatku.

Lprn 103381 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniem

z dnia 26.06.2014 r. umorzyt postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie

2 tytuldw  wykonawczych. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze

Zobowigzany nie mieszka pod wskazanym przez wierzyciela adresem i nie posiada

tam zadnych sktadnikéw majatkowych.

W wyniku kontroli ustalono, ze:

o tytuly wykonawcze byly przydzielane poborcom skarbowym w okresie od
27.052011 1. do 06.06.2013 r., ktorzy sporzadzali raporty o niemoznosdci
dokonania czynnosei egzekucyjnych. Ustalono, ze Zobowiazany mieszka obecnie
w Niemczech,

o egrekucja z rachunkow bankowych byla nieskuteczna (brak $rodkéw pienigznych
na rachunku),

¢ na podstawie informacji z CEPiK (wplyw odp. do Urzedu w dniu 23.07.2013 r.)
ustalono, iz Zobowigzany nie figuruje w Centralnej Ewidencji Pojazdow.

e z pisma Starosty wynika, e Zobowiazany nie figuruje jako wiladciciel,
wspolwiasciciel, uvzytkownik wieczysty badZz wspdtuzytkownik nieruchomodei
polozonych na terenie powiatu opolskiego (ziemskiego),

e Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Opolu, w odpowiedzi na pismo
organu egzekucyjnego, poinformowal, ze na koncie uvbezpieczonego nie
zidentyfikowano aktualnego zgloszenia do ubezpieczenia z tytutu zatrudnienia
{(pismo ZUS z dnia 05.07.2013 r., data wptywu do Urzedu 09.07.2013 1.),

o z danych zgromadzonych w aplikacji CzM wynika, e Zobowigzany nie posiada
sktadnikow majgtkowych, z ktérych mozna by prowadzié skuteczng egzekucje.
Lprn 152931 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniem
z dnia 31.03.2014 r. umorzyt postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie
25 tytutdw wykonawczych W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze
Zobowigzany nie mieszka pod wskazanym przez wierzyciela adresem. 7 informacji
uzyskanych przez poborce skarbowego wynika, ze Zobowigzany zostat
wymeldowany z miejsca zamieszkania w sierpniu 2013 r., a obecny adres pod ktérym

przebywa jest nieznany.

W wyniku kontroli ustalono, ze:

o tytuly wykonaweze byly przydzielane poborcom skarbowym w okresie od
10.12.2009 r. do 07.02.2014 r., ktérzy sporzadzali raporty o niemoznosci
dokonania czynnodci egzekucyjnych. Z  raportu  poborcy  skarbowego
sporzadzonego w dniu 17.10.2013 r. wynika, ze Zobowigzany w miesiacu sierpniu
2013 1. zostal wymeldowany administracyjnie z dotychezasowego miejsca
zamieszkania. Powyzszych informacji udzielil ojciec Zobowiazanego, ktéry
poinformowat jednoczesnie, iz nie wie gdzie obecnie on przebywa,

e egzekucja z rachunkéw bankowych byta nieskuteczna (brak rodkéw pienieznych
na rachunlach),

e organ egzekucyjny na podstawie informacji z CEPiK (data wplywu do Urzedu
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10)

i1)

12)

17.06.2014 r.) ustalit, iz Zobowigzany jest whascicielem pojazdu marki Audi, rok
produkcji 1982, Fiat 126P rok produkeji 1990, preyezepy lekkiej ciezarowe] rok
produkeji 2000, Opel Astra, rok produkcji 1996 oraz wspdtwiascicielem pojazdu
marki Ssang Yong, rok produkeji 1997,

o z danych z Ceniralngj Informacji Ksigg Wieczystych (data wplywu do Urzedu
04.06.2014 r.) wynika, ze Zobowigzany nie jest whascicielem nieruchomogei,

e z informacji przekazanej przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych - data wpltywu
do Urzedu 14.07.2014 r. (dane ze zbioru Powszechnego Elekironicznego Systemu
Ewidencji Ludnosei - PESEL) wynika, ze Zobowigzany w dniu 16.08.2013 r.
zostat wymeldowany z adresu pobytu stalego, brak adnotacji o aktualnych
adresach statych lub czasowych,

o 7 danych zgromadzonych w aplikacji CzM wynika, ze Zobowiazany nie posiada
sktadnikéw majatkowych, z ktérych mozna by prowadzi¢ skuteczna egzekucje.

Lprn 44499 - Naczelnik Drugiego Urzgdu Skarbowego w Opolu postanowieniem

z dnia 09.10.2014 r. umorzyl postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie

I tytutu wykonawezego.

W wyniku kontroli ustalono, ze: -

e tytul wykonawczy byl przekazany w ramach rekwizycji i przydzielany poborcom |
skarbowym w okresie od 25.08.2005 r. do 11.03.2009 r., ktorzy sporzadzali
raporty o niemoznosci dokonania ezynnosci egzekucyjnych,

e egzekucja z ruchomodci i innych wierzytelnogei byta nieskuteczna, w wyniku zajeé
nie uzyskano zadnej kwoty. Komornik Sadowy w wyniku nadwyzki z licytacji po
sprzedazy nieruchomodci przekazat kwote, ktora zostata rozliczona m.in. na ww.
tytul wykonawczy,

e w 2011 r. Zobowigzany dokcnal wplaty na poczet naleznosci objetych tytutem
wykonawczym w kwocie 197,35 zl,

o z danych wynikajacych z aplikacji CzM wynika, iz Zobowigzany nabyt w dniu
21.05.2014 r. (wptyw informacji do Urzedu 01.09.2014 r.) pojazd marki FORD
FOCUS rok produkeji 2001. Na dzief umorzenia postepowania egzekucyjnego
zaleglodei objete tytutem wykonawczym wynosity 317,80 zt.

Lprn 92644 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniem

7 dnia 26.06.2014 r. umorzyt postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie

1 tytutu wykonawczego. L

W wyniku kontroli ustalono, ze: s

o tytwt wykonawczy byl przydzielany poborcom skarbowym w okresie od
27.11.2009 r. do 30.03.2014 r., ktorzy sporzadzali raporty o niemoznosci
dokonania czynnosci egzekucyych,

e z Zobowigzanym sporzadzono w dniu 24.03.2010 r. 1 08.01.2014 r. protokoly
o stanie majgtkowym. Z protokotu o stanie majatkowym z dnia 08.01.2014 r.
wynika, iz Zobowiazany jest osoba bezrobotna bez prawa do zasilku,
a wspotmatzonek prowadzi dziatalnoéé gospodarcza, z ktorey uzyskuje dochdd
miesieczny w wysokosdci 500,00 zt. Mieszkanie, w ktdrym wraz 7 rodzing mieszka
Zobowigzany jest mieszkaniem komunalnym, ktérego gloéwnym najemca jest
matka Zobowigzanego i wyposazenie mieszkania stanowi jej wiasnoéc,

e z ustalen organu egzekucyjnego wynika, ze Zobowigzany nie zawarl umow
cywilnoprawnych §wiadezgcych o posiadanym majatku.

Lprn 93216 - Naczelik Drugiego Urzgdu Skarbowego w Opolu postanowieniem

z dnia 26.06.2014 r. umorzyl postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie

11 tytutdéw  wykonawczych. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, Ze

Zobowigzany nie mieszka pod wskazanym przez wierzycicla adresem i nie posiada
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tam zadnych skladnikéw majatkowych.

W wyniku kontroli ustalono, Ze:

¢ tytuly wykonawcze byly przydzielane poborcom skarbowym w okresie od
19.12.2008 r. do 19.03.2014 r., ktérzy sporzadzali raporty o niemoznosci
dokonania czynnosci egzekucyjnych. Z informacji uzyskanych od sasiadéw
wynika, ze Zobowigzany nie mieszka pod wskazanym adresem, prawdopodobnie
wyjechal za granicg,

e organ egzekucyjny dokonal zajecia dwiadczenia z zaopatrzenia emerytalnego -
zajecie nieskuteczne (brak §wiadczen),

o egzekucja z rachunkéw bankowych byla nieskuteczna (dluznik zajetej
wierzytelnosci poinformowat o zbiegu egzekucji do rachunku bankowego
Zobowiazanego),

e 7z danych Urzedu wynika, ze Zobowigzany nie sktadat w okresie 2013-2015 zeznan
podatkowych, w ww. okresie do Urzedu nie wplynety informacje o dochodach
oraz pobranych zaliczkach na podatek dochodowy od platnikéw podatku
dochodowego od 0séb fizycznych,

o 7z danych zgromadzonych w aplikacji CzM wynika, ze Zobowigzany nie posiada
sktadnikéw majgtkowych, z ktérych mozna by prowadzié skuteczng egzekucje.

13) Lprn 160763 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniem
z dnia 27.06.2014 r. umorzyt postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie
8 tytutow wykonawczych. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, Zze Spotka
istnieje jedynie formalnie, a w rzeczywistosci nie funkcjonuje jako jednostka
organizacyjna, nie prowadzi zadnej dziatalnosci i nie posiada skladnikéw
majatkowych, mogacych by¢ zrédlem skutecznego zaspokojenia egzekwowanych
naleznosci. Pod adresem wskazanym jako siedziba Spétki od trzech lat funkcjonuje
zaktad fryzjerski niezwiazany ze zobowiazang Spdtka.

W wyniku kontroli ustalono, ze:

o tytuly wykonawcze byly przydzielane poborcom skarbowym w okresie od
16.04.2010 r. do 05.03.2014 r., ktérzy sporzadzali raporty o niemoznosci
dokonania czynnosci egzekucyjnych. W dniu 10.05.2010 r. poborca dokonat
czedclowego pobrania naleznoset u Zobowigzanego. Poborca skarbowy w dniu
05.03.2014 r. ustalil, ze pod adresem wskazanym jako siedziba Spotki, dziatalnosé
prowadzi inny podmiot,

o w dniu 13.07.2010 1. poborca skarbowy spisat z jednym z wspolnikow Spdiki
protokot o stanie majatkowym. Z protokotu wynika, ze Spolka dzierzawi lokal,
w ktorym ma siedzibg, wyposazenie lokalu stanowia stél, biurko, komputer
i telefon stacjonarny. Spdtka nie posiada pojazdéow samochodowych. Zgodnie
z oswiadczeniem  wspolnika pojazd marki Scania (samochod cigzarowy -
wywrotka) jest w leasingu, ale wspdlnik nic wie gdzie sie znajduje 1 jaki jest jego
stan techniczny. Spdlka nie posiada nieruchomodci. Spdotka posiada zaleghosci
wobec 0s0b trzecich w wysokodei okoto 9.000,00 zt - sprawe prowadzi Komornik
Sadowy. Ponadto wspdlnik Spoiki wskazal, iz aktualnie podmiot nie prowadzi
czynne] dzialalnodei  gospodarczej. Zta  sytuacja  finansowa podmiotu
spowodowana jest przede wszystkim brakiem wplat od kontrahentow,

e cgzekucja z rachunku bankowego byla skuteczna. W dniu 25.02.2010 r. d%uzmk
zajete] wierzytelnosei przekazal kwote, ktora pozwolila na zaspokojenie czesci
kosztéw egzekucyjnych. Do dnia umorzenia postgpowania, dtuznik nie dokonywat
kolejnych wptat,

o z ustalen organu egzekucyjnego wynika, ze Zobowigzany nie zawarl umoéw
cywilnoprawnych swiadczacych o posiadanym majatku.




14) Lprn 121018 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniem
z dnia 30.04.2014 r. umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie
2 tytwtow wykonawczych. Z uzasadnienia postanowienia wynika, ze Zobowigzany
nie mieszka pod wskazanym przez wierzyciela adresem i nie posiada tam zadnych
sktadnikéw majgtkowych mogacych byé Zrédlem zaspokojenia egzekwowanych
naleznodci. Miejsce pobytu Zobowigzanego jest nieznane,

W wyniku kontroli ustalono, Ze:

e tytuly wykonawcze byly przydzielane poborcom skarbowym w okresie od
27.05.2013 r. do 12.03.2014 r., ktérzy sporzadzali raporty o niemoznosci
dokonania czynnosci egzekueyjnych,

o egzekucja z rachunkéw bankowych byla nieskuteczna (brak érodkéw pienieznych
na rachunkach),

o 7z informacji z dnia 18.02.2014 r. udrzielonej przez Komisariat Policji |
wynika, ze Zobowigzany nie przebywa pod wskazanym adresem od kilku lat i nie
jest znane aktualne miejsce pobytu,

s 7 informacji przekazanej przez Ministerstwo Spraw Wewngtrznych (dane ze zbioru
Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludnoédci -~ PESEL) wynike -
ze Zobowiazany w dniu 03.04.2003 r. zostal wymeldowany z adresu pobyti
czasowego, natomiast w dniu 13.02.2013 r. zostal wymeldowany z adresu pobytu
statego. Brak adnotacji o aktualnych adresach statych lub czasowych,

e z danych zgromadzonych w aplikacji CzM wynika, ze Zobowigzany nie posiada
sktadnikéw majatkowych, z ktérych mozna by prowadzi¢ skuteczna egzekucije.

15) Lprm 109591746 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu
postanowieniem z dnia 31.03.2014 1. umorzyl postepowanie egzekucyjne
prowadzone na podstawie 1 tytutu wykonawczego. W uzasadnieniu wskazano, ze
Zobowigzany nie mieszka pod wskazanym adresem i1 nie posiada tam zadnych |-
skladnikéw majatkowych moggeych byé Zrodlem zaspokojenia egzekwowanych
naleznosci.

W wyniku kontroli ustalono, ze:

s tytul wykonawczy byt przydzielany do stuzby poborcom skarbowym w okresie od
24.07.2012 r. do 14.03.2014 r. Z ustalenn dokonanych przez pobore¢ wynika, Ze
Zobowigzany (cudzoziemiec) pod wskazanym adresem mieszkal okolo roku
(wynajmowat pokdj), obecne miejsce zamieszkania jest nieznane, )

o egzekucja z wynagrodzenia za prace byla nieskuteczna, L

e 7z informacji udziclonych przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Opolu
wynika, 7ze na koncie ubezpieczonego nie zidentylikowano zgloszenia do
ubezpieczen spolecznych oraz ubezpieczenia zdrowotnego z tytutu zatrudnienia
lub prowadzenia pozarolnicze] dziatalnodci gospodarczej, ubezpieczona nie
figuruje w rejestrze swiadezen emerytalno-rentowych w Oddziale ZUS w Opolu,

e 7z informacji przekazane] przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych (dane ze zbioru
Powszechnego Elekironicznego Systemu Ewidencji Tudnoécei - PESEL) wynika,
ze Zobowiazany w dniu 06.07.2012 1. zostat wymeldowany z adresu pobytu
czasowego, adres pobytu stalego: KOREA POLUDNIOWA,

¢ na podstawie informacji z CEPiK ustalono, ze Zobowiazany w dniu 30.05.2012 r.
naby? pojazd marki Volkswagen, rok produkcji 2002, Zbycie tego pojazdu przez
Zobowigzanego nastgpito w dniu 15.09.2012 r.,

e 7z danych zgromadzonych w aplikacji CzM wynika, ze Zobowiazany nie posiada
sktadnikéw majgtkowych, z ktérych mozna by prowadzié skuteczng egzekucje.
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16) Lprn 104452 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniem
z dnta 26.06.2014 1. umorzyt postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie
2 tytutow wykonawczych.

W wyniku kontroli ustalono, ze:

o tytuly wykonawcze byly przydzielane do stuzby poborcom skarbowym w okresie
od 28.04.2011 r. do 23.04.2014 r., ktdrzy sporzadzali raporty o niemoznosci
dokonania czynnosci egzekucyjnych,

e egzekucja 7z rachunkéw bankowych byla nieskuteczna (brak $rodkéw na
rachunkach, zbieg egzekucyi),

o z Zobowigzanym spisano w dniu 04.03.2014 r. protokdt o stanie majatkowym,
w ktérym Zobowigzany o$wiadezyl, iz jest bezrobotny bez prawa do zasitku, nie
posiada Zadnego majatku ruchomego i nieruchomosci (micszka z rodzicami).
Ponadto w aktach znajduje si¢ protokdt z dnia 15.11.2012 r. spisany z matkg
Zobowigzanego, z ktérego wynika, iz Zobowiazany jest bezrobotny,

@ 7 ustalen organu egzekucyjnego wynika, ze Zobowiagzany nie zawarl umow
cywilnoprawnych $wiadezgeych o posiadanym majatku.

17) Lprn 138327 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniem
z dnia 26.06.2014 r. umorzy! postepowanic egzekucyjne prowadzone na podsiawie
15 tytutdow wykonawczych.

W wyniku kontroli ustalono, ze w 14 przypadkach:

o tytuly wykonawcze byly przydzielane poborcom skarbowym w okresie od
19.06.2008 r. do 28.03.2014 r., ktérzy sporzadzali raporty o mniemoznosci
dokonania czynnodci egzekucyjnych oraz dokonywali czesciowych pobraf
naleznosci w latach 2008-2010. Jak wynika z raportéw, czynnosci egzekucyjne nie
mogly by¢ dokonane, poniewaz m.in. pod wskazanym adresem firma nie prowadzi
dzialalnosci, znajduje si¢ tam mieszkanie prywatne, firma prowadzi dziatalnosé
W miejscowodci nie bedgeej we whasciwosei Urzedu,

e egzekucja z rachunkéw bankowych byta nieskuteczna (brak rachunku, rachunek
zamknigty). W dniu 26.11.2008 r. poborca skarbowy dokonat zajecia ruchomodci
(licytacje zajetych ruchomogci przeprowadzit Komornik Sadowy).

e z ustalen organu egzekucyjnego wynika, ze Spolka nie zawarla umow
cywilnoprawnych $wiadczgcych o posiadanym majatku.

W 1 przypadku (sprawa nr 238972) dotyczacym tytulu wystawionego w dniu

20.03.2014 r. stwierdzono, ze tytul nie byl przydzielony do shuzby poborcom

skarbowym oraz nie zastosowano zadnych érodkéw egzekucyjnych.

18) Lprn 143811 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniem
z dnia 26.06.2014 r. umorzy! postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie
2 tytutdw wykonawczych obejmujgeych naleznodci z tytulu podatku dochodowego
od 0s6b prawnych.

W wyniku kontroli ustalono, z¢:

o tytuly wykonawcze byly przydzielane poborcom skarbowym w okresie od
05.03.2014 r. do 20.03.2014 r. ktorzy sporzadzali raporty o niemoznosci
dokonania czynnodci egzekucyjnych,

e Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu decyzjami z dnia 12.06.2013 r.
orzek! o odpowiedzialnosci prezesa zarzadu Spétki za zaleglosei Spotki w podatku
od towardéw 1 ustug. W uzasadnieniu decyzji wykazano m.in. bezskutecznogé
postepowania egzekucyjnego prowadzonego w stosunku do majatku Spotki.

19) Lpm 174903 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniem
z dnia 26.06.2014 r. umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie
6 tytuldéw wykonawczych,
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W wyniku kontroli ustalono, ze:

e tytuly wykonawcze bylty przydzielane do stuzby poborcom skarbowym w okresie
od 10.11.2013 r. do 17.06.2014 1., ktérzy sporzgdzali raporty o niemoznosci
dokonania czynnodci egzekucyjnych,

e egzekucja z rachunku bankowego byta nieskuteczna,

e w dniu 17.06.2014 r. w siedzibie Urzgdu Skarbowego sporzadzono z prokurentem
Spotki protokdt o stanie majatkowym, z kidrego wynika, e prezes Spolki,
zamieszkuje na stale za granica. Pod adresem wskazanym jako siedziba, podmiot
faktycznic nic posiada lokalu (w przesztosei Spotka dzierzawila pomieszezenia
biurowe 1 uzytkowe). Spotka nie prowadzi zadnej dzialalnodei, nie posiada
zadnych nieruchomosci. Posiada inne zobowigzana cywilno-prawne. W dniu
30.05.2014 r. zostata sporzadzona przez prokurenta informacja o ruchomosciach.
Dokument stanowi zatacznik do protokotu o stanie majgtkowym. Z jego tresci
wynika, iz §rodki trwale zostaly zlikwidowane, sprzedane lub przekazane,

e 7 danych z aplikacji CzM wynika, 1z Zobowigzany posiada 3 samochody
ciezarowe, rok produkcji: 1998, 1999, ciggnik samochodowy IVECO,
rok produkcji 1994 oraz samochdd osobowy MITSUBISHI, rok produkeji 1995
i samochod specjalny AUDI A8, rok produkeji 2006. \"

20) Lprn 194178 - Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu postanowieniami

z dnia 31.12.2014 v, umorzyt postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie

30 tytulow wykonawcezych. 7 uzasadnienia postanowienia wynika, iz Zobowigzana

Spélka nie funkcjonuje jako jednostka organizacyjna, od dluzszego czasu nie

prowadzi zadnej dzialalnosci i nie posiada sktadnikéw majatkowych, mogacych by¢

przedmiotem zajecia egzekucyjnego.

W wyniku kontroli ustalono, ze: '

o tytuly wykonawcze byly przydzielane poborcom skarbowym w okresie od
07.10.2009 r. do 30.12.2014 r., ktorzy sporzadzali raporty o niemoznodci
dokonania czynnosci egzekucyjnych oraz dokonywali czesciowych pobraf
naleznosci w latach 2009-2011,

e egzekucja z rachunkow bankowych okazata sie nieskuteczna,

w dnin 30.12.2014 r. sporzadzono z prezesem Spdlki protokét o stanie

majgtkowym. Wynika 2z niego, ze Spdtka nie posiada majatku,

a brak dokumentow utrudnia pozyskanie informacji o stanie majatkowym,

o 7 ustalen organu egzekucyjnego wynika, ze Zobowiazany nie zawart uméw -
cywilnoprawnych $wiadezacych o posiadanym majatlu,

» Naczelnik Prugiego Urzedu Skarbowego w Cpolu w dniu 29.10.2012 1. skierowal
wniosek o0 nadanie Kklauzuli wykonalno$ei administracyjnemu  tytulowi
wykonawczemu, celem wystgpienia do sgdu o zobowigzanie diuznika do ztozenia
wykazu majatku. Sad Rejonowy w Opolu w dnin 13.11.2012 r. wydal
postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci administracyjnemu tytutowi
wykonawezemu, W dniu 11.12.2012 r. skierowano wniosek o wyjawienie majgthu.
Organ egzekucyjny w dniu 07.05.2013 r. zlozyl wniosek o przestanic wykazu
majatku, do dnia kontroli brak jest odpowiedzi z Sadu.

@

Postgpowanie egzekucyjne - na mocy art. 59 § 2 ustawy egzekucyjne] - moze zostaé
umorzone, jezell oczywistym jest, ze w postepowaniu egzekucyjnym dotyczacym
okreslone] naleznodci pienigznej nie uzyska sie kwoty przewyzZszajace] wydatki
egzekucyjne. Ze wskazanego przepisu wynika wprost, iz niecelowe jest prowadzenie
egzekuciji naleznodci pienigznej, gdy z gory wiadomo, ze uzyskana kwota nie przewyzszy
kwoty wydatkdéw egzekucyjnych.
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W toku kontioli stwierdzono, iz organ egzekucyjny dazyt wszelkimi metodami do

ustalenia majatku zobowiazanych, tj. zastosowatl Iub podjat proby zastosowania wielu

$rodkdéw (pobranie naleznosci, zajgeie rachunkoéw bankowych, wynagrodzenia za prace

i inmych wierzytelnogci) oraz dokonywat czynnosci egzekucyjnych (przydzielanie tytulow

wykonawezych do sluzby, sporzadzanie protokoléw o stanie majgtkowym

zobowigzanych 1 wystgpowanie z zapytaniami w trybie art. 36 ustawy egzekucyjnej

w celu poszukiwania majatku ruchomego i nieruchomosci). Ustalono, ze:

— 14 zobowigzanych nie posiada zadnego majatku ruchomego 1 nieruchomego,
wierzytelnosct pienieznych czy tez praw majatkowych, z ktérych mozliwa bylaby
egzekucia,

~ w przypadku 1 zobowigzanego brak jest mozliwosci zajecia tych ruchomosci,
poniewaz z o$wiadezenia prokurenta Spolki wynika, iz srodki trwale zostaly
zlikwidowane, sprzedane lub przekazane, a prezes Spotki przebywa za granica
(poz. 19),

— 5 zobowigzanych posiada majatek ruchomy, ale ewentualna kwota uzyskana w wyniku
prowadzenia postgpowania egzekucyjnego nie przewyzszy wydatkow egzekucyinych
(poz. 1,3, 9,10, 13).

b) wydawanie postanowien o umorzeniu pestepowania egzekucyjnego

Kontroli poddano zasadno$¢ wydania postanowiei o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego skierowanych do 20 zobowigzanych.

| Ustalono, iz organ egzekucyjny umorzyl w trybic art. 59 § 2 ustawy egzekucyjnej

postgpowania egzekucyjne prowadzone na podstawie 185 tytuldw wykonawczych
{wydano 23 postanowienia).

|'W toku kontroli sprawdzono, czy w badanych sprawach, w trybie art, 26 § 5 ustawy

egzekucyjne], nastgpito wszezecie egzekucii.

- Stwierdzono, ze na 185 tytutéw wykonawczych:

o w 3 przypadkach nie nastgpito wszczecie egzekucji w trybie art. 26 ustawy
egzekucyjnej — sprawy nr 238972, 229911, 229912,

e w 1 przypadku tytul wykonawczy zostal przekazany z innego organu
egzekucyjnego w ramach rekwizycji,

o w 47 przypadkach wszczecie egzekucii nastapilo z chwila doreczenia
zobowigzanemu odpisu tytutu wykonawczego, tj. zgodnie z art. 26 § 5 pkt |
ustawy egzekucyjnej,

a w134 sprawach wszczecie egzekucji nastapito z chwila doreczenia zawiadomienia
0 zajeciu wierzytelnodei lub innego prawa majatkowego, {j. zgodnie art. 26 § 5 pkt
2 ustawy egzekucyjnej.

Ustalono, ze w postepowaniach egzekucyinych prowadzonych na podstawie 3 tytulow
wykonawczych (sprawy nr 238972, 229911, 229912) wystawionych wobec
2 Zobowigzanych, z uwagi na brak wszczecia egzekucji w trybie art. 26 § 5 ustawy
egzekueyjnej, organ egzekucyjny nie powinien byt wydawaé postanowienia o umorzeniu

| posiepowania egzekucyjnego na podstawie art. 59 § 2 ustawy egzekucyjnej.

Natomiast w pozostatych przypadkach prawidlowo wydano postanowienia o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego.

_Usmlenia:

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym powyzej zakresie stwierdzono
uchybienie polegajace na wydaniu postanowien o umorzenit = postepowania
egzekucyjnego pomimo, iz w sprawach nie wszcezeto postepowania (3:185, 1. 1,62 %).
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Ocena
czgsthowa

Dziatalnosé Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu w zakresie prawidlowosci
i zasadnosci umarzania postepowarn egzekucyjnych ze wzgledu na bezskutecznosé nalezy
oceni¢ pozytywnie z uchybieniami.

2. Prawidlowos¢ ramykania spraw w podsystemie EGAPOLTAX.
Stan prawny . | -
Opis staitu Sprawdzeniu poddano prawidtowodé zamknigecia w podsystemic EGAPOLTAX
Sfakiyeznego 185 spraw dot. 20 zobowigzanych objetych kontrola.
Ustalono, ze organ egzekucyjny wydajac w 2014 r. postanowienia o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego dokonywat jednoczes$nie zamknigeia spraw w podsystemie
. EGAPOLTAX z kodem E9 - umorzenie (bezskuteczno$¢ egzekucji).
Ustalenia W dziatalno$ci kontrolowane] jednostki w przedstawionym powyzej zakresie nie
' stwierdzono uchybien i nieprawidlowosci. '
Ocena Dzialalnosé Drugiego Urzedu Skarbowego w Opolu w zakresie prawidlowosci zamykama
czgsthowa spraw w podsystemie EGAPOLTAX nalezy oceni¢ pozytywnie.

1V, Zalecenia

- Zalecenia/
- Wiioski
pokontrolne

P. zedstawiajac powyzsze ustalenia kontroli Dyrektor Izby Skarbowej w Opolu poleca:
1. Nie wydawa¢ postanowien o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego z powodu
bezskutecznodel w sytuaciji, gdy nie zostalo wszezgte postgpowanie.

| W nawigzaniu do przedstawionych powyzej ustalef kontroli proszg o przedlozenie

w terminie miesigcznym od daly otrzymania ninigjszego wystapienia pokontrolnego
informacji o wykonaniu zalecen lub wykorzystaniu wnioskOw, a takze o podjetych
dziataniach Iub przyczynach ich niepodjecia.

Wrystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach;
jeden dla kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Opole, dniaO% lipca 2015 1.

podpis kzerowmfca Jednoslkz kontrolujgcej
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